ZAPISNIK

s 12. sjednice Gradskog vijeéa Grada Vukovara, odrzane 29. lipnja 2015., u Gradskoj
vijeénici soba br. 36, u Vukovaru, dr. Franje Tudmana 1, s po¢etkom u 9,00 sati.

Nazo€ni vijecnici: Nikola Mazar, KreSimir Raguz, Pilip Karaula, Tomislav Sota, Alen
Jakumetovié, Igor Gavri¢, Radivoj Purié, Robert Rapan, Marina Jokic,
Mirjana Semenié-Rutko, Darko Buljan, Nenad Bucko, Zoran Konjevié,
Goran Bosnjak, Biljana Gaca, Slavica Jelini¢, Dejan Drakuli¢, Srdan
Kolar, Miroslav Mikerevi¢, Nebojsa Bajic¢

Odsutni vije¢nici:  Nebojsa Vidovic

Ostali nazoéni: Ivan Penava — gradonadelnik

Zamjenici gradonacelnika - Marijan Pavli¢ek, Marija Budimir 1 Srdan Milakovié
Pro&elnici — S. Toki¢, A. Zivanovi¢, M. Grubigié, I. Arambagié, M. Sekuli¢, G. Martinovi¢ i
A. Dzalto

D. Fori§ — Razvojna agencija Vukovar -VURA

7. Bakula — Tehnostan d.o.0.

I. Strangarevi¢ — Komunalac d.o.o.

M. Zebec — Vodovod grada Vukovara

M. Kos — Hrvatski radio Vukovar

B. Sasi¢ — vii savjetnik za opée poslove, poslove gradskog vijeéa i mjesne odbore
T. Corak — administrativni tajnik gradonaéelnika za protokol

L. Suboti¢ — visi stru¢ni suradnik za odnose s javno$cu

Predstavnici medija

Predsjednik otvara sjednicu, pozdravlja nazoéne i poziva Boska Sasi¢a, viseg savjetnika za
opée poslove, poslove Gradskog vijeca i mjesne odbore da izvrsi prozivku vijeénika.

Nakon prozivke utvrduje se kako je na sjednici nazo¢no 20 od ukupno 21 vijeénika te se
konstatira kvorum za rad i punovaljano odlu¢ivanje.

Predsjednik pita ima li primjedbi na skraceni zapisnik s 11. sjednice, odrZane 29. svibnja
2015.

D. Drakuli¢ — stavlja zamjerku na pitanje postavljeno vezano za tvrtku Fiat iz Kragujevca §to
je naknadnim preslu$avanjem audio zaplsa ispravljeno. Stavlja primjedbu da amandman pod
to¢kom 8. nije bio usmeni ve¢ pisani §to je i ispravljeno.

N. Bu¢ko - stavlja zamjerku na pisani kontekst njegova izlaganja. Naknadnim je
presluSavanjem audio zapisa ustanovljeno da je izlaganje prepisano u cijelosti i nema se $to
ispraviti.

R. Rapan i S. Jelini¢ — traZe da se od sljedece sjednice kod rezultata glasovanja naznaci koji
su glasovi HKS-a, odnosno HDSSB-a.

Predsjednik daje na glasovanje usvajanje zapisnika s 11. sjednice, odrzane 29. svibnja 2015. i
isti je, s izmjenama, jednoglasno usvojen.

Predsjednik otvara aktualni sat gradonacelnika
N. Buc¢ko - postavlja pitanje vezano za natpis u Zmajevoj ulici vezano za Pucku kuhinju,

zanima ga pod kojim uvjetima se otvara jer vidi da su postavljene oznake gdje je Grad
Vukovar kao takav partner, sufinancijer skupa s Caritasom. Podrzava svaku inicijativu u tom

1



smjeru jer je takav postupak hvale vrijedan, no zanima ga pod kojim uvjetima Grad sudjeluje
buduéi da, kaze kako, vijeénici nemaju nikakvih saznanja nego samo indicije.

A.Zivanovi¢ — odgovara kao se ve¢ nekoliko mjeseci vode razgovori s Caritasom jer se u
suradnji s njima i osniva Pu¢ka kuhinja, koja bi trebala podeti s opsluZivanjem 1.srpnja. Sto se
ti¢e uvjeta, Grad Vukovar je razmisljao o ulaganju u novi prostor za Pu¢ku kuhinju, medutim,
ipak je odluceno da ¢e unajmiti prostor i u dogovoru s vlasnikom restorana Grof, unajmljen je
isti, kao i u trZznom centru u Borovu naselju gdje Grad takoder u najmu, u dogovoru s tvrtkom
Komunalac.

N. Buc¢ko — Upravo je zato i postavio pitanje; nije protiv same ideje, ali misli da se u tom
djelu trebalo razmisljati o restoranu ,,Dom* u Radni¢kom domu, s obzirom da ¢e osobe iz
poplavljenih podru¢ja uskoro izaéi, a prostor je opremljen adekvatnom kuhinjom u vlasnistvu
drZave koja moZe zadovoljiti sve potrebe i misli da najam ne treba pladati privatnicima,
ukoliko se najam moZe rijesiti na drugom i adekvatnom mjestu. Misli da u tome slu¢aju ne bi
propadali objekti, a i da su ¢ak i kolege iz SDSS-a isto to spominjale. Isto nije spomenuo jer
je prije radio tamo ve¢ je misljenja da se u tom smjeru treba i¢i. Svi znaju da ¢e ljudi sa
poplavljenih prostora koji su smjesteni u Hostelu Borovo i koji vrie prehranu tamo izaéi, misli
da se po takvim stvarima vidi koliko nam je stvarno stalo i misli da u tom smjeru pri¢a trebala
i¢i.

A. Zivanovié¢ — Dodaje da je bio objavljen natjedaj u Vukovarskim novinama, dakle svi koji
su zeljeli sudjelovati mogli su se prijaviti tako da je sve transparentno.

N. Bucko — Kaze da ne misli uopce na taj dio; jasno mu je da je postupak javne nabave morao
biti, da je Grad obveznik javne nabave. Smatra da Grad ima jednu drugu komponentu s
obzirom da nije nikome u interesu ...kada izadu da prostori kao takvi...sa adekvatnim
prostorima... misli da se moglo taj dio....u krajnjem slucaju to je vlasnistvo drzave.....

Predsjednik — Napominje vijeéniku da se ponavlja.
N. Bucko — Dodaje kako u Poslovniku jasno piSe kako vijeénik postavlja pitanje.

Gradonacelnik — Dodaje da se razmisljalo na tom tragu i krenulo se u tom smjeru, medutim
nije se moglo znali koliko ¢e sve trajati. Rije¢ je o periodu prije dva, tri mjeseca, mozda vise,
kad je ta tema bila aktualna jer je uvijek tu osjetljivost za samo poslovanje. Nije se znala
namjena tog prostora, odnosno hoce li on i dalje bit komercijalan (misli na Radni¢ki dom i
kuhinju), hoce li biti zakazanih vjencanja ili nece, a s obzirom na populaciju i namjenu o kojoj
se radi zapravo restorani izbjegavaju takvo $to, tako da se zbog neizvjesnosti same situacije ta
mogucnost odbacila ma da bi ona olaksala puno toga. Ideja je dobra, bila je razmatrana, ali
nazalost od nje se moralo odustati.

B. Gac¢a — Pohvaljuje gradonacelnika za organizaciju Dana mladih. No ima i zamjerki te
nastavlja; kaze kako su u petak dobili dojavu gradanina o spomen obiljezju Domovinskog rata
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"Borovo komerca". Pokazuje sliku i komentira Sikaru, ogromnu travu. Dodaje da vijenci i
svije¢e od 19.11. prosle godine nisu uklonjeni i to je zaista izgledalo porazavajuce. Formu
mladih SDP-a je odmah reagirao 1 istog dana naveder je sve bilo odiSéeno. Pita
gradonacelnika zaSto kao deklarirani domoljub ne brine o spomen obiljezjima Domovinskog
rata, zaSto je to prepuSteno gradanima da svojom inicijativom trebaju uredivati spomenike,
odnosno zasto tvrtka Komunalac ne brine o javnim povr§inama, onako kako bi trebala.

Gradonacelnik - Zahvaljuje na pohvalama, ali ne slaze se konstatacijom da Grad ne brine o
spomen obiljezZjima Domovinskog rata, ma da napominje da uvijek moze bolje te prepusta
rije¢ zamjeniku,

M. Pavli¢ek — Komentira kako je upoznat sa spomenutom situacijom preko njihovih objava
na dru$tvenim mrezama gdje ih ,hvale* da je domoljublje oéigledno rezervirano samo za
HDZ 1 HKS te dodaje da se ne slaze s time. Dodaje da se domoljublje ne moze mjeriti po
stranackoj pripadnosti. Koliko je upoznat spomen obiljezje je na podru¢ju koje je u vlasnistvu
tvrtke Borovo, koje je opet u vlasnistvu drzave, a Grad Vukovar nema ingerenciju nad tim
podru¢jem. Tvrtka Borovo je zaduZena za svoje parcele i ¢iScenje istih, a nisu dobili ni jednu
dojavu gradana o tome. Da je bilo tko iz tvrtke Borovo trazio da se podru¢je ocisti ili jer bi u
protivnom Grad to organizirao.

B. Ga¢a — Takvim odgovorom ne mozZe biti zadovoljna. Djelomi¢no je zadovoljna tvrdnjom
gradonacelnika da moze biti bolje. Misli da Grad treba samoinicijativno reagirati ukoliko vidi
da spomen obiljezja ovako izgledaju. MozZe se i ponuditi tvrtki Borovo

za odrzavanje jer ipak je to u interesu svih gradana buduéi da svi dobro znaju Sto ovo spomen
obiljezje zna¢i Vukovarcima, posebno Borov€anima koji su tada i tamo odvedeni dalje u
logore. Buduéi da Zivi u Borovu naselju napominje kako je fontana oneéi§¢ena i dodaje kako
su opcenito javne povrsine neodrZavane.

M. Pavli¢ek — Nadovezuje se na izlaganje vije¢nice te istiCe da je 1 sam predsjednik Kluba
vijeénika SDP-a pravnik i zna najbolje da Grad Vukovar moZe odrzavati povr§ine pod svojom
ingerencijom 1 iste uistinu odrzava te primaju brojne pohvale gradana za isto kao i tvrtka
Komunalac. Nad spomenutim spomenikom Grad nema ingerenciju, tako da se treba obratiti
na drugu adresu, ali napominje vijeénici ukoliko se sliéno ponovi slobodno nazove u Grad i
bit ¢e poduzeti koraci kako bi zaduZeni za isto to 1 odradili.

Z. Konjevi¢ — Pita gradonacelnika zasto se ve¢ drugu godinu odgada izgradnja biciklisti¢ke
staze Vukovar - Borovo naselje, koliko su ¢uli za kraj 2016., iako su za to prije neke dvije
godine odobrena nov¢ana sredstva.

Gradonadelnik — Odgovara da mu je ovo prvi podatak da se izgradnja biciklisti¢ke staze
odgada dvije godine jer i ne zna $to je pocetna tocka od koje se krece. Na toj dionici nisu jo§
rijeSeni imovinsko-pravni odnosi. Ne moze govoriti o vremenskom periodu od kojeg bi se
ratunao pocetak izgradnje, ali u procesu je rjeSavanje imovinsko-pravnih odnosa te se nada da
¢e krenuti Sto prije, mozda ¢ak i u ovoj godini. Nastoji se na sve moguée nacine to pokrenuti,
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ali ima sporova na toj dionici, za koje se nada da ¢e se ubrzo rijesiti. Planirane su i
biciklisti¢ka staza i kolnik koje su povezane u jednom projektu i tu je nastao problem.

Z. Konjevi¢ — Podatak od dvije godine je iz revizije proracuna za 2014. jer je bilo rije¢i da se
prenose sredstva u 2015. 1 da ce biti rijeSena dokumentacija i to jo§ u 2014. kako je tada
reCeno. Misli da je problem $to se sredstva koja su za nes$to namijenjena prenose iz godine u
godinu i da se ona vezu.

Gradonacelnik — Odgovara da je Grad imao sredstva samo za projektnu dokumentaciju, a za
samu cestu su sredstva Hrvatskih cesta tako da, ako je i bilo planirano to je fikcija, nase Zelje
koje su neostvarene, ali nada se, i dogovor je bio, da ée se veé u srpnju krenuti s radovima.
Vec je vidljivo da od toga nema ni$ta pa se nada da ¢e to biti kolovoz ili rujan, odnosno samo
da se krene. Ako je to tako iz godine u godinu mogude da ce biti ¢ak i iduca godina u pitanju.

T. Sota — Imaa pitanje, kao vijeénik i ispred kluba vijeénika, s obzirom na natpise u medijima
vezane za place duznosnika pa i gradonadelnika, a i isto je totka Dnevnog reda - donoSenje
Odluke o promjeni Odluke o plaéi, zakonsko uskladivanje koeficijenata. Moli gradonacelnika
ako moze da kaze kolika je njegova plada i kolika je u usporedi s placom bivsih
gradonacelnika?

Gradonadelnik — Odgovara da je njegova placa, trenutno, u bruto iznosi 23,744.56 kn. Placa
njegovog prethodnika za 2012., kad je bio na teret prora¢una Grada, iznosila 28,392 kn bruto.

T. Sota — Drugo pitanje je vezano za ljetovanje vukovarske djece, s obzirom da je bilo i
natpisa u novinama, a i nekih 3pekulacija, §to je u organizaciji SDP-a, a §to Grada. Moli
gradonacelnika, zamjenika ili zamjenicu da pojasne ljetovanje vukovarske djece?

M. Budimir — Kaze da je u organizaciji Grada ove godine ponudeno nekoliko destinacija za
ljetovanje za djecu. Prva je krstarenje Jadranom namijenjeno djeci nagradenoj na Zupanijskim
natjecanjima osnovnih 8kola. 26-tero djece je otislo na krstarenje. Zatim se krece s upisom
djece za Veli LoSinj, i¢i ¢e se u 3 skupine. Svih ovih godina Primorsko-goranska Zupanija
financira ljetovanje djece, a tako je i ove godine. Upis djece se vrsi u Gradu, a ne kao do sada
u nekoj stranci. Prema tome ni jedna stranka ne vodi djecu na more, ljetovanje organizira
Grad Vukovar s Primorsko-goranskom zupanijom. Iéi ¢e 3 skupine, 150-ero djece, na
Jjetovanje u Veli Lo$inj, zatim je proSireno ljetovanje ove godine za jo$§ dvije destinacije od
kojih je jedna Korc¢ula. Pedesetero osnovnoskolaca danas se vraca. Krajem ljeta, pred pocetak
nove Skolske godine, imati ¢emo joS pedesetero djece koje ¢e i¢i u Postranu te imamo
Sportske igre mladih na kojima ¢e, sukladno njihovim rezultatima, njih 60 do 100, moc¢i oti¢i
na ljetovanje u Split. Dodaje da ¢e preko 400 djece ove godine iz Grada Vukovara moci otici
na more. Grad Vukovar placa prijevoz toj djeci, a sve ovo ostalo je u organizaciji donatora.

M. Semeni¢-Rutko — Postavlja pitanje vezano za udzbenike za osnovnu Skolu. Zavrsila je
jedna Skolska godina i sada se ve¢ postavljaju pitanja zasto se jedan dio knjiga vraca ili ne i



hoce 1i opet biti besplatnih udzbenika. Postavlja pitanje na koji nain ¢e se nabavljati
udzbenici za iducu Skolsku godinu.

A. Zivanovi¢ — Grad Vukovar ¢e i ove godine osigurati udZbenike za sve osnovnogkolce kao
$to je to ucinio i prosle godine, a duznost svih ucenika bila je vratiti sve udzbenike od prosle
godine, kako bi ih i sljedeca generacija mogla koristiti. U suradnji sa $kolama pravi se popis i
isti ¢e biti dovrSen ovih dana. Nakon kona¢nosti istog, i¢i ¢e javna nabava tako da ¢e svi
udenici dobiti udzbenike poc¢etkom 8kolske godine.

K. RaguZ — Postavlja pitanje vezano za tretiranje komaraca. Komentira kako je do sada
izvr§eno nekoliko tretman §to je rezultiralo raznim komentarima. I sam je izlazio u ve¢ernjim
satima i nije primijetio da ih ima toliko puno. Vjeruje kako Grad ima stru¢ne podatke i analize
prije i poslije Spricanja. Zanima ga plan tretiranja za naredno razdoblje te statistika uboda
komaraca prije i nakon tretiranja.

Gradonacelnik — Odgovara da se tretiranje vri sukladno planovima i sredstvima u Proracunu,
a o detaljima i ubodima ¢e odgovoriti vijeénik T. Sota.

N. Bucko — Isti¢e da je do$lo do povrede Poslovnika jer vijecnik nema pravo davati odgovore
na postavljena pitanja.

Predsjednik — Odgovara da se slaze sa tom €injenicom i pita ostale vijeénike slazu li se da se
ustupi rijed vijeéniku Soti radi struke i struénosti vezane za postavljeno pitanje.

Gradonadelnik — Komentira da buduéi su pojedini vijeénici reagirali negativno na moguénost
da T. Sota da konkretan odgovor isto ne Zeli nametati, no bududi je imenovani stru¢an za isto
trazi da vije¢nici odluce hoce li u interesu gradana dopustiti vije¢niku da odgovori.

Predsjednik — SlaZe se s gradonacelnikom i miSljenja je da bi glasovanjem vijecnici trebali
sami izabrati moguénost.

P. Karaula — Napominje da je sli¢na situacija bila i kada je bilo rije¢i o stanovima te se tada
dopustilo vijeéniku G. Bo$njaku da iznese podatke 1 pojasni situaciju.

T. Sota — Kae da je Zelja svih gradana da se rije§i problem komaraca i svede na
zadovoljavajucu razinu. Kaze da je na javnom natjecaju Grad odobrio 11 larvicidnih tretmana,
5 tretmana sa zemlje 1 4 tretmana, po 2.500 hektara, s dva aviona, zna¢i ukupno 10.000
hektara. Do sada je odradeno 6 larvicidnih tretmana, za razliku od prosle godine. Usporeduje i
kaze da su komarci iza$li nekih 3 tjedna kasnije nego prosle godine, tek krajem 5. mjeseca, pa
kad su ve¢ izletjeli bili su odrasle jedinke, a tretiranje je vrSeno po nalogu, 8. lipnja i to s dva
aviona. Kontrolu vrie Zavod za javno zdravstvo i sanitarna inspekcija, a kontroliraju doze,
sredstva i koli¢ine. Tretmani se ne mogu vr$iti, niti iz aviona niti sa zemlje, ako je vjetar veci
od 2 metra u sekundi. Dodaje kako je ova godina izuzetno nepogodna §to se tide vjetra, 14
dana je bilo problema s vjetrom tako da je bilo zabranjeno raditi. Tretiranje je vrSeno 8. lipnja
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iz zraka s dva aviona, s dozvoljenim sredstvima, maksimalnim dozama. Obradeno je Borovo
naselje 1 naselje Lipovada, a LuZac sve do Priljeva. Dan kasnije trebala su biti odradena
tretiranja sa zemlje u naseljima Sotin, Mitnica i Sajmiste, medutim vjetar je to dozvolio tek
11. lipnja, §to znadi tri dana kasnije jer je puhao ja¢inom 5-6 metara u sekundi. U takvim
uvjetima zabranjeno je tretiranje, a gradanima je teSko objasniti takve stvari. Sljedeci tretman
je planiran za 1. 1 2. srpnja jer se najavljuje vjetar jacine 0-1 m/s. Provjere uboda komaraca se
vr§e prije tretmana i poslije tretmana, nakon 12, 24 i1 48 sati. Prije tretmana, 8. lipnja, na
provjeri je bilo preko 100 uboda, a dan nakon tretiranja, 9. lipnja ujutro, nijedan, a navecer
istog dana 2 uboda na podrucju Borova naselja, Bobotskog kanala 1 Dergaja. Tada je trebalo
odraditi naselje Sotin, Mitnicu i1 Sajmiste, a isto nije bilo izvedivo radi vjetra. 10. lipnja podaci
su pokazali ve¢ blizu 15 uboda jer je vjetar stra¥no puhao, a vjetar donese takozvane poplavne
komarce. Komarac i bez vjetra prede do 2 kilometra, a pomoéu vjetra 1 viSe. Nakon prvih
tretmana gradani su negodovali i komentirali da ith ima puno, a da bi smanjili taj broj
komaraca ispod 30 uboda trebali bi raditi ¢e$¢e tretmane, no ova godina je toliko nepovoljna
jer vjetar ne dozvoljava tretiranje. Nakon tretmana 1. i 2. srpnja, ukoliko vjetar bude povoljan,
ponovit ¢e se tretiranje za 3-5 dana jer imamo sredstva. Istice kako nije Grad upitan, a
napominje da prijasnjih godina Grad nije Zelio platiti tretiranja. Nepovoljni su vremenski
uvjeti, odnosno brzina vjetra i klima sprjecavaju tretiranja. Dodaje da struka nije zadovoljna
brojem uboda i koli¢inom komaraca, ali su zadovoljni tretmanom, sredstvom i dozama i to
rade po propisu. Medutim ako vrijeme bude zadovoljavalo radit ¢e ¢esce tretiranje i gradani
¢e biti zadovoljniji. Napominje da se ove godine suradivalo i dogovaralo s plelarima te im se
tretiranje najavljuje 2-3 dana prije i upozorava ih se kojim sredstvom se postupa kako bi imali
§to manje Stete. IstiCe da kao direktor Veterinarske stanice stoji iza posla koji radi, a isti su
dobili putem javne nabave, a ne zato $to je on vijeénik.

N. Mazar — Pohvaljuje i podrzava ravnopravnost svih onih koji na bilo koji na¢in djeluju u
drustvenom Zzivotu grada Vukovara, kako kroz Gradsko vijec¢e tako i kroz civilni sektor.
Nazalost u neka prijasnja vremena nije bilo prilika da se sva priopéenja mogu objavljivati. Na
tragu nekih od priopéenja pita hoce 1i biti ljetovanja na Vukovarskoj adi i koliko ¢e kostati
karta za prijevoz.

M. Sekuli¢ — Kaze kako je dogovoren prijevoz sa SRU Dunav kao i prijadnjih godina, iako je
procedura trajala, a s obzirom da se financiraju iz Prora¢una Grada Vukovara vodili su se
pregovori oko cijene karte za prijevoz. Prijedlog SRU Dunav je bio da karta kodta &ak 50
kuna, no Gradu Vukovaru to je bilo neprihvatljivo i radi toga su pregovarali potrajali i u
konaénici je dogovorena cijena karte od 20 kuna. Nadamo se da ¢e to gradanima biti
prihvatljivo, a rije¢ je o cijeni ¢lanske iskaznice za cijelu sezonu. Dalje dodaje da samo
ljetovanje na Vukovarskoj adi nikada nije ni bilo upitno, niti se razgovaralo o prestanku
lietovanja tamo. SRU Dunav ¢e i dalje raditi i odrzavati Vukovarsku adu kao svih ovih
godina, a to rade od 2007. i svi su zadovoljni s njihovim radom. Ne zna odakle drugacije
informacije, ali nije se nikada razgovaralo o prekidu suradnje. Razgovori su se vrsili vezano
za cijenu prijevoza, a buduéi da ga Grad Vukovar financira, gledalo se da gradani uz neku
simboli¢nu cijenu plate prijevoz i da mogu biti cijelo ljeto na Adi. Bilo je i razgovora i
promisljanja o skeli kao alternativi u slu¢aju da se ne bi postigao dogovor sa SRU Dunav.
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N. Mazar — Zahvaljuje na odgovoru i pohvaljuje smanjenje cijene prijevoza za 40 % u odnosu
na proslu godinu, a pohvaljuje i organizaciju ljetovanja djece, smanjenje broja nezaposlenih
izlazak pred medije s to¢nim podacima, brojkama i ¢injenicama, a ne da bi obmanjivali
javnost.

S. Jeleni¢ — Pita gradonacelnika kakav je njegov stav u vezi prenamjene hostela Samackog u
dom za stare i nemocne, uzimajuéi u obzir da bi se realizacijom ove inicijative te
usmjeravanjem zgrade, sada kapaciteta od 240 lezajeva, koja bi bila zasigurno prazna da u
njoj nisu ljudi koji su dozivjeli tragediju poplave, napravilo nesto zaista potrebno, ne samo
starijim ljudima koji trebaju skrb i njegu veé i onima mladima koji bi dobili radno mjesto.
Prenamjenom i otvaranjem takvog jednog doma trebala bi i nova radna mjesta. Cinjenica je da
se u naSoj Zupaniji predugo ¢eka i da je potraznja za smjeStajem stvarna ¢injenica pa pita je li
Grad Vukovar spreman podrzati ovu inicijativu i poduzeti neke prve korake prema
Ministarstvu socijalne skrbi i mladih te kakva su gradonacelnikova razmisljanja i stav oko
istog.

Gradonadelnik — Odgovara da nacelno podrzava takvu inicijativu i razumije iznesenu
problematiku. Sigurno je da postoji velik broj starijeg stanovni$tva te sukladno tome i potrebe
za smje$tajem u domovima, no postoje odredeni problemi. Prvi je da su domovi umirovljenika
pod ingerencijom Zupanije §to ne znadi da Grad isto ne bi mogao, ali to treba provjeriti sa
zakonske strane. Drugi problem se ti¢e imovinsko-pravnih jer je hostel Samacki u vlasni$tvu
drzave. Treba provjeriti je li ta zgrada od 11 katova primjerena za smjestaj umirovljenika i §to
kazu standardi po tom pitanju. Podrzava i slaze se s tom inicijativom i prijedlogom, ali smatra
da treba provjeriti bitne preduvjete i konkretnije porazgovarati o istom.

S. Jeleni¢ — Zahvaljuje na odgovoru i zadovoljna je Sto gradonacelnik podrzava tu inicijativu
te dodaje da bi prvi korak trebao biti upit, prema Ministarstvu, drzavi ili Zupaniji, bez obzira u
¢ijoj je domeni dom, kako bi donijeli zakljucak i dalje razgovarali.

Gradonacelnik — SlaZe se, ali misli da prvenstveno treba prije provjeriti standarde; je li zgrada
od 11 katova pogodna za tesko pokretne ili nepokretne osobe iz sigurnosnih razloga. Treba
ustanoviti ispunjava li zgrada uvjete ili ne.

S. Jeleni¢ — Moli da gradske sluzbe ispitaju standarde.

G. Bosnjak — Postavit ée dva pitanja; u ime Kluba vijeénika i osobno, a oba su vezana za
istupe u medijima. Prvo se ti¢e Gospodarske zone i izjave kako posljednjih 5 godina nije nista
ulozeno u Gospodarsku zonu, a to vrijeda i njega i Nadzorni odbor u kojem je bio ¢&lan.
Spomenuta je i naknada koju su primali ¢lanovi Nadzornog odbora u tri godine, oko
63.000,00 kn. Misljenja je da prvo trebala znati sve ono loSe, §to je prethodilo, a prva losa
stvar bila je nesposobnost bivieg direktora Uprave i bivie Gradske vlasti koji su u samom
pocetku, umjesto unosenja zemljiSta Zone u temeljni kapital, isto darovali Gradu i stvorili
porezni dug. Zbog Cega je i doslo do blokade zone. To je prva nestruéna stvar. Druga stvar je
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tajni menadZerski ugovor za direktora, volontera, a koji ¢e Grad sada kostati preko milion
kuna u konaénici jer je ugovor legalan, ali koliko je moralan to je upitno. Dalje govori o
ulaganjima i naporima koji tek sada dolaze na vidjelo te dodaje primjer pogona Poly, 21
milion kuna od Hrvatske Vlade i od nadleZnog ministarstva. Dalje spominje EU fondove
preko kojih je aplicirano preko 900.000 eura ¢ime je uredena sama zgrada Polya. Nakon
svega u samu Zonu se prvo trebalo uvesti reda radi losih ugovora koji su sklapani. Kad se
spominje odvjetnik koji je zastupao Zonu, ne ulazeéi u raspravu oko iznosa fakture prema
Gradu, isti¢e da isto opravdava radi losih ugovora. Zona bi trebala uprihodovati preko 22
milijuna kuna, ali je puno napora trebalo uloZiti da Zona ispuni svoj dio obaveza. Misli da je
gradonacelnik iznio niz neistina, stvorio loSu sliku, prebacio odgovornost na Nadzorni odbor
koji je svu aktivnost ulagao u to da se u Zoni napravi red, da se pristupi transparentno prema
svim ulaga¢ima, da se objave uvjeti ulaganja u Zonu, a ne kao prije kada se su se pregovori
vodili kao na trznici.

Postavlja pitanje 1ima li sadasnja direktorica Gospodarske zone menadzerski ugovor. Dalje
kaZe da je prve 3 godine Nadzori odbor radio bez kune naknade i mozda je bio jedini takvog
tipa. Tek kada je raun Zone doSao u plus, Skupstina je dozvolila naknadu po sjednici.
Osobno je primio par naknada i nakon toga podnio ostavku zbog drugih obaveza. Zamjera
gradonacelniku Sto stavlja naglasak na nebitne stvari, a sve ono bitno i lose $to se dogodilo
prouzrokovano je potezima gradonacelnikove bivse vlasti i nesposobnostima bivseg direktora
i uprave. Ponavlja ve¢ postavljeno pitanje vezano za sadasnju direktoricu.

Gradonadelnik — Odgovara da sada$nja direktorica volontira, a Nadzornog odbora nema.
Referira se na konstatacije, poCevsi od troSkova odvjetnika od kojega sada vijecnik ,,pere
ruke®, teze da su sklapani lo§i ugovori te konstatira kako misli da je taj odvjetnik dobio spor
ako je sporni ugovor bio lo3. Nastavlja 1 kaze da bi vijeénik kao pravnik trebao znati da on
nije ¢arobnjak ve¢ treba baratati ¢injenicama 1 valjda je branio nekakav ugovor koji je netko
potpisao i §titio nedije interese, a drugo i zavrSava time, ako je struéni kadar u nadzornom
odboru zastitarka onda nema potrebe dalje komentirati.

G. Bosnjak — Osvrée se na gradonacelnikovo izlaganje i negoduje spominjuéi vise
nepovoljnih ugovora. Posebno ga Zalosti §to mora postaviti drugo pitanje jer se nedavno
krenulo u jednu pricu u dogovor oko obveze da se uskladi Statut s Odlukom Ustavnom suda i
zakonima. Jedna je od obaveza bila i da Vlada RH predloZi Saboru izmjene zakona u smislu
propisivanja sankcija za neprovodenje zakona. Odlukom Ustavnog suda, Vlada je obavezna
da u roku od godinu dana predlozi, $to su i napravili, izmjenu zakona samo u tom dijelu
sukladno odluci Ustavnog suda da se propiSu sankcije za one jedinice koje ne provode zakon.
Gradonacelnika proziva $to reagira na to izjavama kako se ,,od Vukovara opet radi grad
slu¢aj*. Ne razumije tu izjavu kao ni onu da ,,Vlada prijeti raspustanjem legalno izabranoj
gradskoj vlasti* i da ,,Vlada potencira pitanje dvojezi¢nosti kako bi poku$ala potaknuti nove
sukobe i produbljivati podjele, Vlada nas stalno pokusava vratiti korak u nazad, grad Vukovar
nece nasjesti na takve zlonamjerne igrice”. Temeljem tih gradonacelnikovih izjava se pita tko
sada tu podiZe tenzije. Misljenja je da gradonadelnik takvim priopéenjima unaprijed podize
tenzije 1 proziva. Pita se tko prijeti 1 tko prijeti raspustanjima, a tko dize tenzije. Po njemu
gradonacelnik izjavama diZe nepotrebno tenzije i misli da bi se isto trebalo izbjegavati jer
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neupucenim gradanima Salje poruku da Vlada radi konta Vukovara i protivno gradana
Vukovara i isto smatra lo§im porukama. Pita tko diZe tenzije — Vlada koja ispunjava zakonske
obveze ili gradonacelnik, svjesno ili nesvjesno.

Gradonacelnik — Komentira da vijeénik ne postavlja pitanje ve¢ ima izlaganje. Dalje govori
da Vlada odraduje i odradila je ¢itav niz poteza koji, naZalost, govore u prilog njegovim
izjavama i to ¢e vrlo vjerojatno dovesti do nezeljenih situacija, za koje gradani ni ne znaju.
Tako da, iza svake svoje izjave stoji 1 misli da sve skupa §to se radi, pogotovo prema gradu
Vukovaru, ne da nije dostojno grada Vukovara, nego nije dostojno niti jednog grada u drZavi,
a pogotovo grada Vukovara, ali nazalost to ova Vlada izgleda ne shvada.

G. Bosnjak — Nije zadovoljan odgovorom, mislim da gradonadelnik svjesno jednu
najnormalniju stvar, ¢injenicu ispunjavanja obveze Ustavnog suda, banalnu &injenicu gdje se
mijenja zakon samo u tom dijelu gdje se propisuju sankcije, ponovno koristi za napade. Ne
vidi nikakav povod $to je to bilo tko napravio da bi dizao tenzije, da bi njegova reakcija bila
ovakva, ali temeljem toga reagira i StoZer i onda se stvara losa klima.

Gradonacelnik — Misli da rasprava nema smisla, o¢ito imaju razli¢ita misljenja i misli da je
loa klima stvorena ono vecer kada su osvanule ploce po gradu Vukovaru.

D. Buljan — Kaze kako je 8. lipnja dostavio upit o dodjeli Standova na koristenje, a 17. lipnja
je dobio odgovor i pohvaljuje zbog toga. Zanima ga je li se ovim odgovorom pokusalo
obmanuti njega kao vijeénika ili ne zna koga, ali po ovome $to je dobio vidi da gradska
mladez HDZ-a ne mora platiti najam Standa ili najam javne povrine i isto govori za 2014.
godinu. U 2015. GO HDZ-a Vukovar je platio 100 kuna $tand, HKS 100 kuna, pa se opet
ponavljaju, a nema SDP-a koji je placao najam javne povrSine, a takoder je u posjedu
fotografija na kojima se jasno vidi da su HDZ i HKS koristile gradske §tandove, a nisu platili
manipulaciju gradskih $tandova. Prema ¢lanku 7. Zakona o pravu na pristup informacijama i
informacije koje tijela javne vlasti objavljuju moraju biti pravodobne, potpune i to¢ne. U
ovom slucaju iste su bile samo pravodobne, ali smatra da su bile netodne iz prijainje
navedenog razloga. Takoder upozorava na &lanak 61. istog zakon koji kaze da ée se
novéanom kaznom u iznosu od 20.000,00 do 100.000,00 kuna kazniti za prekr3aj tijelo javne
vlasti koje ¢e, sukladno odredbama ovoga zakona, onemoguditi ostvarivanje prava na pristup
informacijama. NajviSe ga zabrinjava $to na popisu nema niti jedne udruge, niti inicijative
koje su prikupljale potpise za referendume, a to su ,,U ime obitelji“, koji su skupljali potpise
od 21.09. do 05.10. 2014. i inicijativa ,,Ne damo nase autoceste” koji su prikupljali potpise od
11.10. do 25.10.2014. Imali su na raspolaganju gradski $tand, ako se ne vara, sve te dane
prikupljanja potpisa pa pita kako je u skoroj proslosti protiv jedne osobe podignuta optuznica
zbog pogodovanja prilikom dodjeljivanja S$tandova, zanima ga je li i gradonadelnik
pogodovao ovima dvjema udrugama ili inicijativama i da li bi se u tom slu¢aju moglo
postaviti pitanje da li je netko u konkretnom sluéaju poéinio kazneno djelo zlouporabe
sluzbenog poloZaja, sukladno ¢lanku 291., odnosno za nezakonito pogodovanje, sukladno
¢lanku 292. Kaznenog zakona.



Gradonadelnik ~ Odgovara kako postoje mjerodavne sluzbe, pa ako misle da treba neka
podalju upit 1 neka utvrde je li prekrSen zakon, gdje, u kojem momentu, za koji iznos, prema
kojoj udruzi, a njemu su te stvari nepoznate, za ostatak konstatacija ¢e zamoliti pro¢elnika da
odgovori,

G. Martinovi¢ — odgovara da $to se tiCe upita, bar koliko je on procelnik, odnosno od kada je
ova vlast u Gradu, misli da je sve transparentno, $to se tice neprofitnih udruga, one ne placaju
najam $tanda, dakle bilo kakve humanitarne organizacije pa ¢ak ni stranke, ako se radi o nekoj
humanitarnoj akeiji, ne placaju §tand, a svi ostali placaju.

D. Buljan — Ne slaze se s konstatacijom ,,sve je transparentno od kada sam ja proéelnik® i
dodaje da valjda ovaj Grad ima neku arhivu gdje se sve moze provjeriti. Naveo je u dopisu da
se navede kome je Grad Vukovar u 2014. i 2015., zaklju¢no s danasnjim datumom, dodijelio
dozvolu za koristenje gradskih $tandova i po kojoj cijeni te misli da je odgovor nepotpun.

G. Martinovié — Kaze da moZe upotpuniti odgovor i da je na raspolaganju ako vijeénik ima
bilo kakvih nejasnoca.

R. Rapan — Govori kako su svi svjedoci posljedica prometne nesrece koja se dogodila u
naselju Mitnica, nesre¢e sa teZim posljedica, a prema nekim informacijama rije¢ je o vozacu
automobila koji je brzinom od 80 km/h naletio na biciklistu, koji je od te$kih ozljeda
preminuo. Poceli su ljetni praznici, sve vise djece se igra ispred svojih kuca, puno mladih
obitelji Sece po naselju Mitnica i zanima ga moze li Grad Vukovar poduzeti neku inicijativu,
da na nacin uputi dopis Policijskoj upravi da se na sve ulaze u naselje Mitnica i druge dijelove
grada, postave znakovi na kojima bi pisalo zona 40, odnosno da je to ogranienje brzine za
vozace.

Gradonadelnik — Nadelno pozdravlja inicijativu, no nije siguran koliko je ona u praksi
primjenjiva. Misli da nije izvedivo u cijelom naselju ograni¢iti brzinu na 40 km/h. Po njegovu
misljenju tema se treba kvalitetno razraditi i vidjeti koji pravei se mogu ograni€iti na 40.
Dodaje da ako imaju volje da malo razrade tu inicijativu i izvide detalje pa ¢e vidjeti mozZe li
od toga §to biti jer sumnja da bi se mogli na svako naselje u gradu staviti znakovi da se po
cijelom gradu vozi 40 na sat.

R. Rapan — Mislio je konkretnije na naselje Mitnica.
Gradonadelnik — Misli da struéni [judi, inZenjeri prometa, trebaju dati svoje misljenje.

M. Jokié¢ — Pitanje postavlja vezano za polja ambrozije, konkretno za parcelu kod Ulice 12.
redarstvenika pa je zanima da 1i Grad moze tu ne$to napraviti?

M. Pavli¢ek — Kaze da se radi se o parceli koja nije u vlasniStvu Grada Vukovara, §tovise radi
se o nekoliko hektara zemlje u vlasni$tvu tvornice Borovo. Ispred Upravnog odjela upucen je
zahtjev temeljem primljenih prijava gradana. Na spornoj parceli raste velika koncentracija
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ambrozije §to je nepogodno za alergitare stoga ofekuje da ¢e Borovo isto sanirati o svom
trosku. Misljenja je da ée se dogovoriti, ali i Grad ée reagirati bude li potrebno.

N. Baji¢ — Ima pitanje za gradonadelnika, a radi se o osjetljivost zapo$ljavanja srpske
nacionalne manjine. Dodaje kako je pratio je natjeaje na stranicama Zavodu i Grada 1 bilo je
odredenih natje¢aja za struéno osposobljavanje za rad bez radnog odnosa te je temeljem istih
Grad primao odredene osobe i zanima ga jesu li postivane odredene norme i zakoni i je li
primljen koji pripadnik njihove zajednice.

Gradonagelnik — Ne zna to¢no koliko je pripadnika manjine zaposleno niti je 1i se netko
pozvao na to pravo, ali uvjeren je da nisu sve osobe hrvatske nacionalnosti ve¢ ima i manjina.
Trenutno nema saznanja koliko ih se javilo, a koliko je primljeno.

N. Baji¢ — Zadovoljan je odgovorom ako je stvarno tako.

M. Mikerevi¢ — pitanje postavlja gradonaéelniku, a radi se o parku Breza u Borovu naselju.
Napominje kako tamo nema koSeva za smece, a isti¢e da je slucaj i sa drugim dijelovima
Borova naselja, kao $to su Dom tehnike i neki parkovi, klupe i sliéno. Zanima ga i pruga i da
li se moZe dogovoriti sa Zeljeznicom da se pruga €isti, odnosno dio pored pruge. Misljenja je
kako se dosta vise ulaze u uredenje centra grada Vukovara nego u Borovo naselje.

Gradonadelnik — Ne slaZe se s konstatacijama, istiCe prilaz aerodromu, 12 redarstvenika,
parkove, parkiraliita, Dom zdravlja i ne moZe se sloZiti jer ne vidi po Cemu je vije¢nik
zakljudio da je Borovo naselje zapostavljeno. Vezano za odrZavanje pruge kaZe da se slaZe s
re¢enim. NaglaSava da se puno novaca ulaze u Borovo naselje te kao primjer isti¢e nekoliko
projekata kao obnova Doma tehnike, bazena, Trga Drazena Petroviéa, a sve to pobija
konstataciju neulaganja u Naselje.

M. Mikerevié — Komentira da je samo iznio probleme na sjednici kako bi isti bili popravljeni,
odnosno sanirani.

G. Martinovié — Narugeno je 300 ko3eva za smece i 100 klupa za sjedenje, ¢eka se da se krene
s postavljanjem. U Borovu naselju imaju problem s golubovima Sto se ti¢e fontane, Cisti se
park i fontana jednom tjedno, ali sutra dan je opet u neredu. Uskoro slijede sanacije nekih
ulica, parkinga, kruznih tokova pa do parkova za pse, tako da misli da investicija ima
sukladno sredstvima.

S. Kolar — Zanima ga na koji naé¢in ée se vrsiti realizacija skolskih udzbenika za 15/16 god.

M. Budimir — Odgovara da ako se pitanje odnosi na ucenike srpske nacionalne manjinu
uoceno je kada su kupljeni udzbenici kupljeni su u namjeri da se 4 godine nasljeduju, djeca
vra¢aju udzbenike i kupuje se razlika udzbenika po broju ucenika. Za srpsku nacionalnu
manjinu pro§le godine nisu kupljeni udzbenici u dogovoru sa Zajednickim vijeem iz razloga
$to su trebali i¢i u prevodenje. UdZbenici po kojima djeca rade trenutno nisu u katalogu, $to

11



se tiée udZbenika na hrvatskom jeziku oni su davno izbaeni iz obveznih udZbenika i
ocekivalo se da ¢e ove godine drZzava prevesti udzbenike koje su koristili i ucenici koji
program pohadaju na hrvatskom jeziku i pismu. Kaze da su dobili informaciju da drzava nema
novaca i da neée prevoditi udzbenike te da ¢e biti koriSteni stari udzbenici. U dogovoru sa
§kolama iskazan je broj potrebnih udzbenika, zamoljeni su roditelji da vrate stare udzbenike
koji su upotrebljivi 1 da se dokupi ono §to nedostaje. Zakljucuje 1 kaze kako ¢e razlika biti
nabavljena i svi u¢enici ¢e dobiti udzbenike bez obzira na kojem jeziku i pismu.

S. Kolar — Isti¢e da je na sastanku dogovoreno da vracanje udZbenika organizira Grad. Lo$im
smatra §to od 1-4 razreda udzbenike nije moguce koristiti ponovno, ne vidi na¢in kako to
Grad misli urediti. Smatra da su kori$teni udzbenici nepogodni za ponovno koristenje jer se
djeca prije svega raduju novim knjigama, umatanjem istih te misli da se radi pogreska i da isto
nije nikakva motivacija djeci. Isto je financijska olak$ica za Grad, ali uvjeren je da se stavka
za nabavku knjiga moze u Proratunu povecati kako bi sva djeca imala nove knjige, bez obzira
o kojoj se djeci radi.

M. Budimir — Kaze da razumije da je teSko raditi po ve¢ koristenim udzbenicima, ali isti¢e da
postoji razlika izmedu radnih udZbenika i udzbenika. Nisu svi udZbenici od istih nakladnika,
ima ih 4, i nisu sve Skole izabrale iste nakladnike, a Grad je kupovao udZzbenike koji se
nasljeduju, radne udzbenike bi trebali kupiti roditelji. Smatra da je Grad, shodno gospodarskoj
situaciji, olakSao roditeljima Skolovanje djece, a takav primjer nije ba$ uobicajen, vrlo malo
Gradova to radi. Dalje istice da Grad ne skuplja udZbenike, ve¢ to rade 3kole 1 gradska
komisija ih obilazi i prebrojava iste.

S. Kolar — Misli kako ¢e biti diskriminirajuce ako neko dijete dobije rabljene, a neko nove
udzbenike.

M. Budimir — Izja$njava se kako ¢e svi udzbenici koji su upotrebljivi biti ravnomjerno
rasporedeni svim Skolama pazljivo djeci i nece biti nikakve diskriminacije.

Gradonadelnik — Nadopunjuje zamjenicu isti¢uci kako se izgubilo iz vida da je ovo socijalna
mjera koja bi trebala pomoéi ljudima u ovim teskim trenutcima. Radi o socijalnoj mjeri i
svima je bilo jasno da se udZbenici vrac¢aju. Neki ravnatelji i nastavnici su si davali za pravo i
u udzbenike pisali kemijskom ocjene i ispravljali u istima 1 kad bi se htjelo mogla bi se traziti
naknada za takve udZbenike. Buduéi da se radi o socijalnoj mjeri svako dijete ima pravo
dobiti udzbenik, a ukoliko ima roditelja ili djece kojima je ispod Casti ili im nije motivirajuce
uzeti rabljene udzbenike smatra da je to luksuz koji si Grad Vukovar ne moze priustiti. Ne
misli nikome podilaziti jer je Grad Vukovar osigurao nedto Sto veéina Gradova nije, a tko
misli da zasluZuje bolje i moZe bolje siguran je da ¢e tada sami kupiti nove udzbenike.

D. Drakuli¢ — Zanima ga kada ¢e Ulica Slobode biti uvritena u obnovu §to se tice
kanalizacije?
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M. Zebec — Sve ulice u Gradu Vukovaru koje nemaju kanalizaciju su uvrStene u projekt i
ugovori su potpisani sa izvoda¢ima, obavljeni su prvi razgovori, oéekuju od njih dinami¢ni
plan obavljanja radova i odredene elaborate koje su duzni dostaviti. Kroz slijede¢i mjesec bi
trebali krenuti, ali nije sigurna da ¢e spomenuta ulica biti prva na redu.

D. Drakuli¢ — Zadovoljan je odgovorom, ali gradani tih ulica kojima je bivsi gradonadelnik
Sabo obecao i stavio novce u Proracun, neée biti zadovoljni jer ¢ekaju ve¢ duze na to. Drugo
pitanje postavlja u ime Kluba, a ve¢ je isto postavljao vezano za prodaju voéa i povréa
odredenog OPG-a u Borovu naselju, kod poste. Re¢eno je da ¢e primiti tu osobu 1 zakazan je
sastanak, ali zbog prezaposlenosti nije bilo tog sastanka. Grad je izdao rjeSenje kojim se na
tom mjestu ne dozvoljava prodaja $to smatra da nije u skladu sa odlukom 1 ¢lankom 5. iste.
Buduéi da postoji moguénost pita za$to Grad ne dozvoljava ljudima da rade jer oni posteno
Zive, rade i trude se da daju doprinos ovom gradu. Tjera ih se na Zavod za zapo§ljavanje ili da
prodaju ilegalo.

Gradonacelnik — SlaZe se i kaZe da se od pocetka vodilo idejom da za sve budu isti kriteriji te
da se nikome ne pogoduje. Zao mu je $to nije odrZan taj sastanak, ali ako sukladno Pravilniku
OPG prijavljen na toj adresi ne vidi zasto ne bi mogli prodavati svoje proizvode i treba im isto
omoguciti po nekim pravilima te se nada da ¢e do¢i do nekog rjesenja.

Procelnik — Kaze da vlasnici OPG-a imaju pravo prodavati proizvode ispred svoje kuce, tamo
gdje su i prijavljeni. U razgovoru s tom gospodom shvatio je da je doslo do problema sa
susjedom radi nerazjas$njenih imovinskih odnosa. Smatra da b1 se trebalo uvesti reda i §to se
ti¢e trZnice, upoznat je sa svim problemima i ide se na to da se smanji cijena $tanda i da se
nedjeljom otvori trznica da mogu ljudi raditi. PredloZio joj je da proizvode stavi u auto i tada
joj ne moZe naplatiti kaznu jer nije na javnoj povrSini, no tada moZe dobiti kaznu od carine.
Za sada je stranku zamolio da postuje odluku, a uskoro ¢e se iznaéi neko rjeSenje za sve.

D. Drakuli¢ — Zahvaljuje se na dobroj volji, zatraZen je i sastanak s gradonacelnikom da se
dogovore konkretne smjernice kako bi se svima olakSalo. Ispravlja receno i1 kaze da stranka
nije imala problem sa susjedom, ali budud¢i da isti radi u Komunalcu misli da je dobio
odredene smjernice u tvrtki i nakon toga se predomislio. Poticajne mjere se dugo &ekaju, a
ljudi ne mogu zbog toga biti bez posla. Zanima ga samo da se problem rijesi na zakonit na¢in
jer i oni koji prodaju na Trpinjskoj cesti nemaju pravo prodaje po odluci jer Trpinjska cesta
nigdje u toj odluci nije navedena kao mjesto gdje se moze prodavati. Trazi da se jednako
postupa prema svima. PredlaZe da se gospodu primi u narednom periodu i da se to proba
nekako rijesiti.

Aktualni sat je zavrSen.

Predsjednik pita ima li prijedloga za izmjenu i dopunu Dnevnog reda.
D. Drakuli¢c — predlaze da se prijedlozi Programa gradnje 1 odrZavanja komunalne
infrastrukture stave pod tockama 1. i 2. Dnevnog reda, odnosno prije Izmjena i dopuna
Prora¢una GV za 2015.

Predsjednik daje prijedlog na glasovanje i isti je jednoglasno usvojen.
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Predsjednik daje na glasovanje prijedlog Dnevnog reda sa promjenom redoslijeda
tocki 1 isti je jednoglasno (20) usvojen.

DNEVNI RED

1. DonoSenje Odluke o izmjenama Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture za 2015.
(Izvjestitelji: T. Sota i G. Martinovi¢)

2. DonoSenje Odluke o izmjenama Programa odrZavanja komunalne infrastrukture za
2015,
(Izvjestitelji: T. Sota i G. Martinovic)

3. DonoSenje Odluke o izmjenama i dopunama Prora¢una Grada Vukovara za 2015.
(Izvjestitelji: T. Sota i A. Dzalto)

4. DonoSenje Odluke o izmjeni Odluke o komunalnom doprinosu
(Izvjestitelji: K. Raguz i G. Martinovié)

5. Donosenje Odluke o izmjeni Odluke o komunalnoj naknadi
(Izvjestitelji: K. Raguz i G. Martinovi¢)

6. DonoSenje Odluke o oslobadanju Vupika d.d. Vukovar pla¢anja komunalnog
doprinosa
(Izvjestitelji: K. Raguz i G. Martinovi¢)

7. DonoSenje Odluke o promjeni Odluke o pla¢i i drugim pravima gradonacelnika i
zamjenika gradonacelnika iz radnog odnosa
(Izvjestitelji: K. Raguz i B. Sagié)

8. DonoSenje Odluke o davanju suglasnosti trgovackom drustvu Zelena terasa d.o.o.
Vukovar za koristenje imena Grada Vukovara
(Izvjestitelji: K. Ragu i B. Sagi¢)

9. DonoSenje Programa mjera poticanja razvoja poduzetnistva na podrudju Grada
Vukovara za 2015.
(Izvjestitelji: K. Raguz i M. Grubigi¢)

10. Prijedlozi 1 informacije

TOCKA 1.
DONOSENJE ODLUKE O 1IZMJENAMA PROGRAMA GRADNJE OBJEKATA I
UREDAJA KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2015.
Uvodno obrazloZenje dali su T. Sota - predsjednik Odbora za financije i proracun i G.
Martinovi¢ — procelnik UO za komunalno gospodarstvo, graditeljstvo i zastitu okolisa.

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedinaéno izjasne o predloZenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvaéa se.

G. Bo$njak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — nakon rasprave - suzdrZani.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a —nakon rasprave - prihvaca se.

U raspravi su sudjelovali: D. Drakuli¢, D. Buljan, M. Pavlicek, G. Bosnjak, N. Baji¢, S.
Jelini¢, B. Gaca, N. Bucko, Z. Konjevi¢, G. Martinovi¢, M. Semeni¢-Rutko, R. Rapan..

Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se sa 15 glasova ,,ZA“ 15
glasova ,,SUZDRZAN (SDP i N. Bu¢ko) donosi
ODLUKA
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Mijenja se Program gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture za 2015.
godinu prema tabelarnom prikazu koji ¢ini sastavni dio ove Odluke.

Odluke i Program se prilazu zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

TOCKA 2.
DONOSENJE ODLUKE O IZMJENAMA PROGRAMA ODRZAVANJA
KOMUNALNE INFRASTRUKTURE ZA 2015.
Uvodno obrazloZenje dali su T. Sota — predsjednik Odbora za financije i proradun i G.
Martinovi¢ — procelnik UO za komunalno gospodarstvo, graditeljstvo i zadtitu okoli3a.

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedina¢no izjasne o predloZenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvaca se.

G. Bosnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — suzdrzani.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — nakon rasprave - prihvaca se.

Na sjednicu je dosao vije¢nik NebojSa Vidovi¢, na sjednici prisutno 21 vijecnik

U raspravi su sudjelovali: S. Jelini¢, M. Mikerevi¢, S. Kolar, B. Ga¢a, N. Mazar, D. Buljan,
M. Pavliéek, N. Buc¢ko, D. Drakuli¢, P. Karaula.

Vijeénik G. BoSnjak izaSao. Prisutno 20 vijecnika.

Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se sa 16 glasova ,,ZA“ 1 4
glasa ,,SUZDRZAN* (SDP i N. Bucko) donosi
ODLUKA
Mijenja se 1 dopunjuje Program odrZzavanja komunalne infrastrukture Grada Vukovara
za 2015. godinu prema tabelarnom prikazu koji €ini sastavni dio ove Odluke.

Odluka 1 Program se prilazu zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

TOCKA 3.
DONOSENJE ODLUKE O IZMJENAMA I DOPUNAMA PRORACUNA GRADA

VUKOVARA ZA 2015. 5
Uvodno obrazlozenje dali su T. Sota — predsjednik Odbora za financije i prorac¢un i A. Dzalto
— pro¢elnica UO za financije i nabavu.

Predsjednik moli klubove vije¢nika da se pojedinaéno izjasne o predloZenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvaca se.

G. Bosnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — nakon rasprave — ne prihvaca se.
D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — nakon rasprave - suzdrzani.

U raspravi su sudjelovali: D. Drakulié, N. Mazar, B. Gaca, N. Baji¢, M. Sekuli¢, S. Jelinié, D.
Buljan, N. Bu¢ko, Z. Konjevi¢, M. Grubisi¢, N. Vidovi¢, G. Martinovié¢, M. Semenié-Rutko.

Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se sa 11 glasova ,,ZA®
(HDZ, HKS i S. Jelini¢), 5 glasova ,,PROTIV (SDP, N. Buc¢ko) i 5 glasova SUZDRZAN*
(SDSS i N. Baji¢) donosi

Odluke o Izmjenama i dopunama
Proracuna Grada Vukovara
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za razdoblje od 1. sije¢nja do 31. svibnja 2015.
Tekst Odluke se prilaZe zapisniku i &ini njegov sastavni dio.

TOCKA 4.
DONOSENJE ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O KOMUNALNOM DOPRINOSU
Uvodno obrazlozenje dali su K. RaguZ — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu djelatnost i G. Martinovi¢ — prodelnik UO za komunalno gospodarstvo,
graditeljstvo i zastitu okoli3a.

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedinatno izjasne o predloZenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvada se.

G. BoSnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — prihvaéa se.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — prihvaéa se.

Rasprave nije bilo.

Predsjednik daje prijedlog na glasovanje te jednoglasno donosi
ODLUKA
0 izmjeni Odluke 0 komunalnom doprinosu

Clanak 1.

U Odluci o komunalnom doprinosu ("SluZbeni vjesnik" Grada Vukovara br. 12/ 11,
6/12, 10/12, 8/13, 9/13, 2/14,8/14 i 11/14) ¢lanak 3. mijenja se i glasi:

Utvrduje se jedini¢na vrijednost komunalnog doprinosa po m? gradevine po wvrsti
objekata i uredaja komunalne infrastrukture i po pojedinim zonama, odredena u kunama po
m?® gradevine kako slijedi:

1. za I. zonu 70,00 kuna

- javne povrsine 57,40 kn

- nerazvrstane ceste 2,10 kn

- groblja -

- javna rasvjeta 10,50 kn
2. zall. zonu 50,00 kuna

- javne povrsine 41,00 kn

- nerazvrstane ceste 1,50 kn

- groblja -

- javna rasvjeta 7,50 kn
3. zalll. zonu 30,00 kuna

- javne povriine 24,60 kn

- nerazvrstane ceste 0,90 kn

- groblja -

- javna rasvjeta 4,50 kn
4. zalV. zonu 20,00 kuna

- javne povrsine 16,40 kn

- nerazvrstane ceste 0,60 kn

- groblja -

- javna rasvjeta 3,00 kn
5. za V. zonu 10,00 kuna

- javne povrSine 8,20 kn

- nerazvrstane ceste 0,30 kn
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- groblja -
- javna rasvjeta 1,50 kn

Odluka se prilaze zapisniku i éini njegov sastavni dio.

TOCKA 5.
DONOSENJE ODLUKE O IZMJENI ODLUKE O KOMUNALNOJ NAKNADI
Uvodno obrazlozenje dali su K. Raguz — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu  djelatnost i G. Martinovi¢ — procelnik UO za komunalno gospodarstvo,
graditeljstvo 1 zastitu okoliga.

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedinaéno izjasne o predloZzenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvaéa se.

G. BoSnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — prihvaca se.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — prihvaca se.

Rasprave nije bilo.

Predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se jednoglasno donosi
ODLUKA
o izmjeni Odluke o komunalnoj naknadi

U Odluci o komunalnoj naknadi ("Sluzbeni vjesnik" Grada Vukovara br. 11/11) u
¢lanku 4. stavku 1. podstavku 5. iza rijedi:
.» prostor Vukovarske gospodarske zone, k.¢. br. 395/19, 395/23, 395/27, 395/58, 395/60,
395/65, 395/66, 395/52, 395/26, 395/1 1 401/2, , sve k.o. Vukovar.*,
dodaju se rijeci koje glase:
,» prostor tvorni¢kog kruga trgovackog drustva Borovo d.d., k.¢. br. 47, 36/1, 37/1, 38/1, 39/1,
3972, 39/3, 39/4, 39/5, 39/6 , 39/7, 39/8, 39/9, 39/10, 39/11, 39/12, 39/14, 39/15, 39/16, 39/17,
395/10, 395/11, 395/16, k.o. Vukovar®.

Odluka se prilaze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

TOCKA 6.
DONOSENJE ODLUKE O OSLOBAPANJU VUPIKA D.D. VUKOVAR PLACANJA
KOMUNALNOG DOPRINOSA
Uvodno obrazloZenje dali su K. RaguZ — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu djelatnost i G. Martinovi¢ — procelnik UO za komunalno gospodarstvo,
graditeljstvo i zastitu okolisa.

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedina¢no izjasne o predloZzenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — nakon rasprave - prihvada se.

G. Bosnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — nakon rasprave — po savjesti.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — nakon rasprave — suzdrZani.

U raspravi su sudjelovali: R. Rapan, N. Baji¢, D. Drakuli¢, B. Gaca, Z. Konjevi¢, N. Bugko,
gradonacelnik, T. Sota, S. Jelini¢, G. Bo3njak.

U tijeku rasprave G. Bo3njak Zeli dati usmeni amandman kojim predlaZe da se tvrtka Vupik

oslobodi sa 50% iznosa komunalnog doprinosa.
Predsjednik daje na glasovanje postavljanje usmenog amandmana.
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Prijedlog je jednoglasno prihvaden.

Gradonacelnik — ne prihva¢a amandman.

U raspravi za amandman su sudjelovali: S. Jelini¢, P. Karaula, B. Gaéa, Z. Konjevié, G.
Bosnjak — u raspravi povla¢i usmeni amandman, N. Baji¢, D. Drakulié, D. Buljan, N. Bugko,
M. Semenié-Rutko i gradonaéelnik.

Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se sa 14 glasova ,,ZA“, 1
glas ,PROTIV*i 6 glasova ,,SUZDRZAN* donosi
ODLUKA
Clanak 1.
Odobrava se oslobodenje plaéanja komunalnog doprinosa trgovackom drustvu Vupik
d.d. iz Vukovara, Sajmiste 133/C, OIB: 06849543412 u iznosu od 2.142.141,00 kn za
gradenje staklenika, gospodarske namjene, preteZito poljoprivredne djelatnosti na k.¢. 1272,
k.o. Grabovo.
Clanak 2.
Temeljem ove odluke Upravni odjel za komunalno gospodarstvo, graditeljstvo i
zastitu okolisa donijeti ¢e posebno rjesenje.

Odluka se prilaze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

TOCKA 7.
DONOSENJE ODLUKE O PROMJENI ODLUKE O PLACI I DRUGIM PRAVIMA
GRADONACELNIKA I ZAMJENIKA GRADONACELNIKA IZ RADNOG ODNOSA
Uvodno obrazloZenje dali su K. Raguy — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu djelatnost i B. Sasié - vigi savjetnik za opée poslove, poslove gradskog vijeéa i
mjesne odbore.

Predsjednik moli klubove vije¢nika da se pojedinac¢no izjasne o predloZenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a - prihvaca se.

G. BoSnjak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — prihvaéa se.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — prihvaca se.

Predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se jednoglasno donosi
ODLUKA
0 promjeni Odluke o plaéi i drugim pravima gradona&elnika i zamjenika
gradonacelnika iz radnog odnosa
U Odluci o placi i drugim pravima gradonagelnika i zamjenika gradonadelnika iz
radnog odnosa (,,Sluzbeni viesnik* Grada Vukovara broj 8/10 i 1/12) &lanak 5. brige se.

Odluka se prilazu zapisniku i &ine njegov sastavni dio.

TOCKA 8.
DONOSENJE ODLUKE O DAVANJU SUGLASNOSTI TRGOVACKOM DRUSTVU
ZELENA TERASA D.0.0. VUKOVAR ZA KORISTENJE IMENA GRADA

VUKOVARA

Uvodno obrazlozenje dali su K. Raguz — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu djelatnost i B. Sai¢ - visi savjetnik za opée poslove, poslove gradskog vijeéa i
mjesne odbore.,

Predsjednik moli klubove vijeénika da se pojedinagno izjasne o predloZenom.
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T. Sota — ispred Kluba HDZ-a — prihvaca se.
G. Bo3njak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — nakon rasprave — ne prihvada se.
D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — nakon rasprave - prihvaca se.

U raspravi su sudjelovali: D. Buljan, D. Drakuli¢, B. Gaéa, N. Mazar, G. Bodnjak, M. Sekulié,
gradonacelnik.

Vijeénik N. Bucko napustio sjednicu, na sjednici prisutno 20 vijecnika.

Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanije te se sa 16 glasova ,,ZA“ i 4
glasova ,,PROTIV* (SDP) donosi
ODLUKA
Odobrava se trgovatkom drustvu Zelena terasa d.o.0.,J. J. Strossmayera 16, Vukovar
koristenje rijeci ., Vukovar“ u imenu restorana i odmorista »Vukovarska kué¢a® u Eko-etno
centru Adica u Vukovaru.

Odluka se prilazu zapisniku i &ine njegov sastavni dio.

TOCKA 9.
DONOSENJE PROGRAMA MJERA POTICANJA RAZVOJA PODUZETNISTVA
NA PODRUCJU GRADA VUKOVARA ZA 2015.
Uvodno obrazloZenje dali su K. Raguz — predsjednik Komisije za Statut, Poslovnik i
normativnu djelatnost i M. Grubigi¢ — procelnica UO za gospodarstvo, poljoprivredu i
medunarodnu suradnju.

Predsjednik moli klubove vije¢nika da se pojedinacno izjasne o predlozenom.
T. Sota — ispred Kluba HDZ-a - prihvaca se.

G. Bo3njak - ispred Kluba SDP-a i HNS-a — nakon rasprave - prihvaéa se.

D. Drakuli¢ — ispred Kluba SDSS-a — nakon rasprave - prihvacda se.

U raspravi su sudjelovali: D. Drakulié, gradonacelnik, P. Karaula, B. Ga¢a, G. Bosnjak, N.
Bajié.
Na sjednicu se vratio vijeénik N. Bucko, na sjednici prisutno 21 vijeénik.
Nakon rasprave predsjednik daje prijedlog na glasovanje te se jednoglasno donosi
PROGRAM MJERA POTICANJA RAZVOJA PODUZETNISTVA

NA PODRUCJU GRADA VUKOVARA
ZA 2015. GODINU

Tekst Programa se prilaZe zapisniku i Cini njegov sastavni dio.
TOCKA 11.
PRIJEDLOZI I INFORMACILJE

Dovr$eno u 15:05 sati.
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Zapisnik vodila Predsjednik Gradskog vijeéa
Anita Sesvedan Igor Gavri¢, mag.ing.
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